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Ülkemizde, hayvanc›l›k için önemli ölçüde kaba yem
aç›¤› olmas›na karfl›n, yem bitkileri yetifltiricili¤i olmas›
gereken düzeye gelememektedir. Bunun bafll›ca nedeni;
yem bitkileri yetifltiricili¤inin ülkemiz koflullar›nda
ekonomik olarak görülmemesidir. Çiftçilerimiz genelde
birim alandan yüksek kar getiren ürünleri yetifltirmeyi
ye¤lemektedir. Bu nedenle de yem bitkileri ancak marjinal
alanlarda s›n›rl› olarak yetifltirilmektedir. Bu s›n›rl› üretim
ise gereksinmenin çok alt›nda kalmaktad›r. Kaba yem
ihtiyac›ndaki bu aç›¤› azaltmak amac›yla, çiftçilerimize
birim alandaki karl›l›¤›n› düflürmeyecek alternatif
modeller önerilmesi gerekmektedir. 

Yem bitkileri içinde önemli bir yeri olan m›s›r,
ülkemizin sahil kufla¤›nda yo¤un olarak yetifltirilen bir
bitki türüdür. Ancak bunun büyük bir bölümü dane
amac›yla yetifltirilmekte ve bitkinin yeflil aksam› yaln›zca
saman olarak kullan›labilmektedir. M›s›rda döllenmeden
sonra, koçan üstü aksam›n›n yem olarak
de¤erlendirilmesi, dane üretimi amac›yla yetifltirilen
bitkilerin yeflil aksamlar›ndan da yararlan›lmas›n›
sa¤layacakt›r. 

Pratikte küçük iflletmelerimizin zaman zaman
uygulad›¤› bu yöntemde, kaba yem aç›¤›n› azaltarak hem
en az verim kayb›yla dane ürününün al›nmas›, hem de
yeflil yem elde edilmesi amaçlanmaktad›r. 

Tr. J. of Agriculture and Forestry
23 (1999) Ek Say› 5, 1043-1049
@ TÜB‹TAK

1043

M›s›rda Koçan Üstü Aksam›n›n Kesilerek Yem Olarak
Kullan›lmas›n›n Dane Verimi ve Geliflimi Üzerine Etkisi

Mehmet B‹LGEN,  Sad›k ÇAKMAKÇI
Akdeniz Üniversitesi, Ziraat Fakültesi, Tarla Bitkileri Bölümü, Antalya - TÜRK‹YE

Gelifl Tarihi: 19.11.1997

Özet : M›s›rda koçan üstü aksam›n›n, döllenmeden sonra yem olarak kullan›lmas› amac›yla yap›lan bu çal›flmada, Ant-90, Tüm 82-6
ve Ant-Pop çeflitleri kullan›lm›flt›r. Bitkilerin koçan üstü aksamlar› döllenme sonras›, süt olum dönemi ve sar› olum bafllang›c› olmak
üzere üç ayr› dönemde kesilmifltir.

Kesim uygulamalar› sonucunda dane veriminde %2.2 ile %18.3 aras›nda kay›p olmakla birlikte 358.78 kg/da ile 898.12 kg/da
aras›nda yeflil ot elde edilmektedir. En fazla dane kayb› Tüm 82-6 ve Ant-90 çeflitlerinde döllenme sonras› ve süt olum döneminde
yap›lan kesimlerde gerçekleflmifltir.  Ant-Pop çeflidinde ise ortaya ç›kan dane kayb›n›n önemsiz oldu¤u saptanm›flt›r. Döllenme sonras›
ve süt olum döneminde yap›lan kesimlerde dane verimi kay›plar›n›n daha yüksek olmas›na karfl›n, hem daha fazla yeflil ot miktar› elde
edilmekte, hem de elde edilen yeflil otun kalitesi daha yüksek olmaktad›r. Sar› olum döneminde yap›lan kesimlerde dane veriminde
gerçekleflen kay›plar önemsiz düzeylerde kalmaktad›r. Ancak bu dönemde yap›lan kesimlerde elde edilen yeflil otun hem miktar›
azalmakta, hem de otun kabalaflmas› nedeniyle kalitesi düflmektedir. 

The Effect of Cutting Use Above The Part of Above The Ear in Maize as Forage on Grain Yield
and Development

Abstract : This study were made for using above part of ear as forage in different maize cultivar (Zea mays cv. Ant-90, Tüm 82-
6 and Ant-Pop) after fertilization above part of ear was removed at three different stages as after fertilization stage, milk dough
stage and start of hard dough stage.

The removing above part of ear in maize were reduced grain yield by 2.2 to 18.3%. In addition forage was obtained ranging from
358.78 to 898.12 kg/da. The most grain yield losses occurred in Tüm 82-6 and Ant-90 in after fertilization and milk stages. The
decrease in the grain yield of Ant-Pop cultivar was insignificiant. Although the grain yield reduces in the cutting applications in after
fertilization and milk stages were higher, both more forage and more quality of forage was obtained. The grain yield loses in cutting
applications in hard dough stage was insignificant level. However, forage obtained from this cutting stage had low quality due to
over ripness. 



Materyal ve Metot

Deneme 1995 y›l›nda Akdeniz Üniversitesi Ziraat
Fakültesi Araflt›rma ve Uygulama Arazisi'nde “tesadüf
bloklar›nda bölünmüfl parseller deneme desenine” göre 3
tekrarlamal› olarak kurulmufltur. Denemede materyal
olarak Akdeniz Tar›msal Araflt›rma Enstitüsü’nden
sa¤lanan Ant-90 (at difli-tek melez), Tüm-82-6 (at difli-
üçlü melez) ve Ant-Pop (cin m›s›r-populasyon) çeflitleri
kullan›lm›flt›r. Denemede, çeflitler ana parsellere, kesim
uygulamalar› ile kontrol ise alt parsellere yerlefltirilmifltir.
Ana parseller 42.0 m2 (7m * 6m), alt parseller ise 10.5
m2 (3.5m * 3m) boyutlar›nda kurulmufltur.

Koçan üstü aksam›n›n kesilerek yem olarak
kullan›lmas›n›n, m›s›r›n verimi ve geliflmesi üzerindeki
etkisini görmek amac›yla, 3 farkl› dönemde kesim
yap›lm›flt›r. Ayr›ca hiç kesim yap›lmayan parseller kontrol
olarak kullan›lm›flt›r. Denemede uygulanan kesim
dönemleri flöyledir; 

1. Döllenmeden hemen sonra

2. Süt olum döneminde 

3. Sar› olum bafllang›c›nda

Tepe püskülü ç›karma süresi, bitkilerin %50’sinin tepe
püskülünü ç›kard›¤› tarihte al›nm›flt›r. Kesim uygulamas›
yap›lacak parsellerde, parselin tamam› koçan üstündeki ilk
bo¤umdan kesilmifl ve kesilen üst aksam tart›larak yeflil ot
verimi saptanm›flt›r. Kesim öncesi her parselden seçilen
10 bitkide bitki boyu ve koçan yüksekli¤i ölçülmüfltür.
Seçilen bu bitkilerin hasat edilen koçanlar›ndan dane
verimi ve dane say›s› saptanm›flt›r. Bin dane a¤›rl›¤›, dane
veriminin dane say›s›na bölünerek 1000 ile çarp›lmas›
yoluyla hesaplanm›flt›r. Kesimlerden önce, kesim yap›lacak
parsellerden 10 bitki toprak yüzeyinden kesilerek  örnek
olarak al›nm›flt›r. Al›nan bu bitkilerde koçan, koçan alt› ve
koçan  üstü bitki aksam›n›n kuru madde miktarlar›
belirlenmifltir. Ayr›ca bu bitkilerde Francis ve ark.’n›n (1)
bildirdi¤i formüle (uzunluk*maksimum genifllik*0.75)
göre yaprak alanlar› saptanm›flt›r. Üst yapraklar›n alt
yapraklar üzerindeki gölgeleme etkisini görmek amac›yla
kesimlerden hemen önce ve sonra 10 bitkide koçan alt›
aksam›nda üstten üç yapra¤›n üzerine düflen fotosentetik
aktif radyasyon de¤erleri ölçülmüfltür. Fotosentetik aktif
radyasyonun ölçülmesinde 0 ile 20000 µmol/m2/sec
aral›klar›nda ölçüm yapabilen ELE marka EL-505-098
model PAR (Phosythetic Active Radiation) ölçer
kullan›lm›flt›r. Bu aletin al›c›s› (çap› 33 mm, multi-element
PAR curve filtereli ve slicon photocell dedektörlü)

yapra¤›n orta noktas›na yapra¤a paralel olacak flekilde
konularak, yaprak üzerine düflen PAR miktar›
belirlenmifltir. 

Araflt›rma sonucu elde edilen verilere varyans analizi
uygulanm›flt›r. Yap›lan bu varyans analizine ba¤l› olarak,
ortalamalar duncan çoklu aral›k testi ile karfl›laflt›r›lm›flt›r.
Ayr›ca ortalamalara ait EGF de¤erleri de hesaplanm›flt›r.

Araflt›rma Bulgular› ve Tart›flma

Farkl› kesim dönemlerinde, üç m›s›r çeflidinin baz›
tar›msal özelliklerine ‹liflkin de¤erler Tablo 1’de, kuru
madde miktarlar›na iliflkin ortalama de¤erler ise Tablo
2’de verilmifltir. 

Tablo 1’de verilen özelliklerden bitki boyu ve koçan
yüksekli¤inin Ant Pop çeflidinde daha fazla oldu¤u
görülmektedir. Benzer flekilde, tepe püskülü ç›karma
süresi de Ant Pop çeflidinde daha uzun sürede
gerçekleflmifltir. Söz konusu bu üç özelli¤e iliflkin
de¤erlerin kesim uygulamalar›ndan ba¤›ms›z olmas›
nedeniyle, kesim uygulamalar›n›n etkisi üzerinde
do¤rudan bir etkisi olmamakla birlikte, sonuçlar›n
de¤erlendirilmesi aç›s›ndan önem tafl›maktad›r. Özellikle
Ant-Pop çeflidinde koçan yüksekli¤inin, toplam bitki
boyuna olan oran›n›n di¤er çeflitlerden daha fazla olmas›,
yeflil ot veriminde bir düflüfle neden olmaktad›r. Buna
karfl›n bitkinin kesilerek uzaklaflt›r›lan aksam›n›n az
olmas›, dane verimi üzerindeki olumsuz etkiyi
azaltmaktad›r. Bu çeflitte dane verimindeki azalman›n,
di¤er çeflitlere göre daha az olmas›nda, kesilerek
uzaklaflt›r›lan kuru madde miktar›n›n az olmas›n›n önemli
bir etkisi olmufltur. 

Dane say›s› ve bin dane a¤›rl›¤›, kesim
uygulamalar›nda çeflitlere göre farkl› tepkiler
göstermifltir. Ant-90 ve Tüm-82-6 çeflitlerinde, dane
say›s› bin dane a¤›rl›¤›n›n tersine ilk dönemlerde yap›lan
kesimlerde daha düflük, son dönemde ise art›fl
göstermifltir. Böylece, dane say›s› ve dane a¤›rl›¤›n›n bir
fonksiyonu olan dane verimi (2), 3. dönemde yap›lan
kesimlerde daha yüksek bir de¤ere ulaflm›flt›r. 

Vegetatif bitki aksam› döllenme dönemine kadar
geliflmesini tamamlarlar ve bu dönemde vegetatif
aksamdaki kuru madde birikimi son bulur (3). Bu nedenle
vegetatif aksam kuru madde miktarlar›n›n kesim
uygulamalar›ndan etkilenmeleri beklenmez. Tablo 2’de
verilen alt bitki aksam›na iliflkin kuru madde miktarlar›
incelendi¤inde dönemler aras›nda önemli bir fark›n
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bulunmad›¤› görülmektedir. Bu nedenle alt aksam kuru
madde miktarlar›n›n dane verimi üzerinde belirleyici bir
etkisi söz konusu olamaz. Üst bitki aksam›na iliflkin kuru
madde miktarlar› aras›nda ise özellikle Ant-Pop çeflidinde
farkl›l›klar›n bulundu¤u saptanm›flt›r. Ancak an›lan bu
çeflit d›fl›nda di¤er iki çeflitte ortaya ç›kan farkl›l›klar›n
istatistiki olarak önemli olmad›¤› görülmektedir. Bu
nedenle koçan üstü bitki aksam› kuru maddesinin

dönemler aras›ndaki farkl› miktarlar› dane verimini çok
fazla etkilememifltir. Bununla birlikte, çeflitler aras›ndaki
önemli farkl›l›klar, dane veriminin belirlenmesinde
oldukça etkili olmufltur. Bitkide koçan tasla¤›
farkl›laflmas›n›n bafllamas›yla birlikte, hasada kadar koçan
gelifliminin sürmesi (2) nedeniyle koçan geliflimi, kesim
uygulamalar›ndan tamam›yla etkilenmektedir. Bu etkiyi
ise dane verimi üzerinde görmek mümkündür. 

fiekil 1’de kesim uygulamalar›nda, hiç kesim
yap›lmayan uygulamalara (kontrol) göre dane verimindeki
azalma oranlar› verilmifltir. Bu de¤erler incelendi¤inde
Ant-90 çeflidinde kesim yap›lan bitkilerde, hiç kesim
yap›lmayanlara oranla %3.60 ile %15.51 aras›nda dane
veriminde azalma oldu¤u görülmektedir. Bu oran Tüm-
82-6 çeflidinde %11.92 ile %18.30 ve Ant-Pop çeflidinde
%2.12 ile %5.54 aras›nda de¤iflmifltir. Ancak Ant-Pop
çeflidinde dane verimi kayb›n›n istatistiki olarak önemsiz
oldu¤u bulunmufltur. Ant-90 ve Tüm-82-6 çeflitlerinde en
yüksek dane verimi kayb›, döllenme sonras› ve süt olum
olum döneminde yap›lan kesimlerde ortaya ç›km›flt›r.
Bunu sar› olum bafllang›c›nda yap›lan kesimler izlemifltir.
‹statistiki olarak önemsiz olmas›na karfl›n, Ant-Pop
çeflidinde de ilk iki kesimde dane verimi kayb›n›n daha
fazla oldu¤u görülmüfltür. 

Farkl› dönemlerde yap›lan kesimler sonucu oluflan
dane verimi kayb›na iliflkin de¤erlerin (fiekil 1), koçan
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Tablo 1. Farkl› Kesim Dönemlerinde, Üç M›s›r Çeflidinin Baz› Önemli Tar›msal Özelliklerine ‹liflkin Ortalama De¤erler.

Çeflit Kesim Dane Yeflil ot Bin Dane Dane Bitki Koçan Tepe Püsk.
Dönemi Verimi Verimi A¤›rl›¤› Say›s› Boyu Yüksekli¤i Ç›k›fl›

(g/bitki) (kg/da) (gr) (adet/bitki) (cm) (cm) (gün)

Ant90 Kontrol 125.90 ab ----- 295.00 a 427.54 bcd 188.4 bc 85.70 d 60.67 b

1.Dönem 106.41 d 708.91 bc 297.41 a 358.71 d 190.1 b 83.93 d 61.00 b

2.Dönem 107.00 d 898.12 a 253.45 e 422.14 cd 191.2 b 88.17 d 61.33 b

3.Dönem 121.43 bc 612.73 cd 262.74 c 462.92 abc 192.0 b 87.03 d 61.00 b

Tüm82-6 Kontrol 133.82 a ---- 289.13 b 462.78 abc 190.5 b 93.20 cd

61.00 b

1.Dönem 109.31 d 732.17 bc 259.86 d 422.14 cd 182.6 cd 86.83 d 61.00 b

2.Dönem 112.56 cd 797.53 ab 224.71 f 500.52 abc 164.9 e 85.60 d 61.00 b

3.Dönem 117.81 bcd 486.47 e 262.52 d 448.81 bc 177.1 d 86.53 d 61.67 b

AntPop Kontrol 78.95 e ---- 160.24 g 493.90 abc 203.7 a 124.33 a 65.67 a

1.Dönem 74.57 e 561.90 de 139.87 › 533.46 a 198.9 a 115.30 ab 65.33 a

2.Dönem 74.68 e 639.72 cd 154.71 gh 487.34 ab 199.5 a 120.40 ab 65.33 a

3.Dönem 77.27 e 358.78 f 152.63 h 505.93 abc 185.3 bc 107.46 bc 65.33 a

EGF (%1) 11.41 111.90 25.09 17.69 37.00 14.95 18.29

CV (%) 4.70 6.96 4.65 6.66 8.35 6.56 12.11

Tablo 2. Farkl› Kesim Dönemlerinde, Üç M›s›r Çeflidinin Kuru Madde
Miktarlar›na ‹liflkin Ortalama De¤erler. 

Kuru Madde Miktar›  (g/bitki)
Kesim

Çeflit Dönemi Koçan Alt› Koçan Üstü Koçan
Aksam Aksam

Ant 90 1.Dönem 64.20 ab 31.20 ab 10.53 d 

2.Dönem 63.13 ab 32.93 a 86.67 b

3.Dönem 60.78 b 29.00 ab 126.7 a

Tüm 82-6 1.Dönem 65.87 ab 31.13 ab 10.80 d

2.Dönem 69.22 ab 34.11 a 80.89 b

3.Dönem 67.00 ab 28.67 ab 128.2 a

Ant Pop 1.Dönem 74.44 a 26.67 bc 45.78 c

2.Dönem 69.56 ab 22.44 c 47.00 c

3.Dönem 57.78 b 14.78 d 80.89 b

LSD (%1) 10.60 5.42 27.49

C.V. (%) 6.47 7.80 16.60



kuru madde de¤erleriyle önemli bir paralellik içinde
oldu¤u görülmektedir. Koçan kuru madde miktar›n›n
artmas›yla birlikte, dane veriminde oluflan kay›plar›n da
azald›¤› görülmektedir. Yap›lan kesimler geciktikçe,
danede kuru madde birikimi  artt›¤›ndan, oluflan verim
kayb› da düflük kalmaktad›r. 

fiekil 1’de verilen dane verimi kay›plar›n›n oran› en
fazla Tüm-82-6 çeflidinde %18.3 düzeyinde
gerçekleflmifltir. Bu oran Ant-Pop çeflidinde %2.12
düzeyine kadar inmektedir. Dane veriminde görülen bu
azalma çeflitlere ve dönemlere göre farkl›l›k
göstermektedir. Bununla birlikte bu azalman›n oran›
oldukça düflük bir düzeydedir. Ifl›k azalmas› ve gövde ve
yaprak kesiminin dane verimine etkisini incelemek
amac›yla yap›lan di¤er bir çal›flmada, koçan üstü
aksam›n›n kesilmesi sonucu dane kayb›n›n %44 civar›nda
(7) oldu¤u bildirilmifltir. Ancak bu çal›flmada özellikle
fotosentez kapasitesi yüksek, alan› fazla olan yapraklar›n
büyük bir k›sm› kesilerek uzaklaflt›r›lm›fl ve alt aksamdaki
yaprak alan› çok az kalm›flt›r. 

Dane verimindeki kay›plar›n belirlenmesindeki en
önemli etmen, bitkinin fotosentez kapasitesidir. Bitkide
fotosentez kapasitesi ise yeryüzüne düflen radyasyon
miktar›, s›cakl›k derecesi ve ortamdaki CO2 miktar›na
ba¤l›d›r. Özellikle bir C4 bitkisi olan m›s›r yüksek
›fl›klanma flartlar›ndan çok iyi yararlan›r.(4). Bu durum,
di¤er koflullar›n uygun olmas› durumunda, ›fl›k
yo¤unlu¤unun artmas›yla birlikte, fotosentez
kapasitesinin de artmas›na neden olur. Oysa bitkide, üst
yapraklar›n geliflimiyle birlikte, alt yapraklara düflen

radyasyon miktar› önemli ölçüde azalmaktad›r. Koçan alt›
bitki aksam›ndaki yapraklar genellikle yaprak alan› daha
fazla ve fotosentez aktivitesi daha yüksek olan
yapraklard›r (fiekil 2). Ancak, üst yapraklar›n gölgelemesi
sonucu alt yapraklar›n büyük bir k›sm› ya ölmekte (6)
yada mevcut asimilatlar için tüketici konuma
düflmektedir. Bununla birlikte radyasyon yo¤unlu¤unun
artt›r›lmas› yaprak yafllanmas›n› geciktirmekte ve dane
verimini artt›rmaktad›r (5). Özellikle alttan verilen ›fl›k
dane veriminin artmas›nda oldukça etkili olmaktad›r (6). 

Bu araflt›rmada, çal›flmam›zda, bitkinin koçan üstü
aksam› kesilerek, bitkiden önemli oranda kuru madde
uzaklaflt›r›lmaktad›r. Ancak bitkide oluflturulan kuru
maddenin büyük bölümü laboratuvar koflullar›nda yap›lan
çal›flmalarda oldu¤u gibi, daneye tafl›nmaz (8). Bu
nedenle, uzaklaflt›r›lan kuru madde miktar›ndan daneye
tafl›nacak olan bölüm pratikte çok fazla de¤ildir. Bunun
yan›nda baz› araflt›r›c›lar (9, 10) tepe püskülünün koçanla
besin maddesi için yar›flt›¤›n› ve uzaklaflt›r›lmas›n›n dane
verimini artt›rd›¤›n› saptam›fllard›r.

Bitkinin üst aksam›n kesilmesiyle, üst yapraklar›n alt
yapraklarda neden oldu¤u gölgeleme ortadan
kalkmaktad›r. Böylece do¤rudan günefl enerjisiyle karfl›
karfl›ya kalan di¤er yapraklar›n üzerine düflen radyasyon
önemli ölçüde artmaktad›r (fiekil 3).  Bu art›fl, 1. kesim
döneminde kesimden sonraki en üst yaprak için ortalama
%219.73 ile %260.39, üstten 2. yaprak için %270.26
ile %373.41 ve üstten 3. yaprak için %254.36 ile
%316.28 aras›nda gerçekleflmifltir. 2. Kesim dönemi için
bu oranlar 1. yaprak için ortalama %172.12 ile
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Ölçülen Fotosentetik Aktif Radyasyon De¤erleri.



%297.54, üstten 2. yaprak için %200.72 ile %278.60
ve üstten 3. yaprak için %197.44 ile %277.40 aras›nda
ve 3. kesim dönemi için bu oranlar 1. yaprak  için
%136.11 ile %301.42, üstten 2. yaprak için %133.20
ile %274.54 ve üstten 3. yaprak için %139.82 ile
%269.88 aras›nda gerçekleflmifltir. Bununla birlikte,
bitkinin alt aksam›ndaki yaprak alanlar›n›n, üst aksam
yaprak alanlar›na oran› Ant-Pop çeflidinde %1.11 ile
%1.27, Tüm-82-6 çeflidinde %1.12 ile %1.35 ve Ant-
Pop çeflidinde %1.60 ile %1.80 aras›nda de¤iflmifltir. Bu
de¤erlerden de anlafl›laca¤› gibi, kesim sonucu alan› daha
fazla olan alt yapraklar›n radyasyondan yararlanma
etkinli¤i artmaktad›r.

1. kesim döneminde kesimden sonraki en üst yaprak
için ortalama %219.73 ile %260.39, üstten 2. yaprak
için %270.26 ile %373.41 ve üstten 3. yaprak için
%254.36 ile %316.28 aras›nda gerçekleflmifltir. 2.
Kesim dönemi için bu oranlar 1. yaprak için ortalama
%172.12 ile %297.54, üstten 2. yaprak için %200.72
ile %278.60 ve üstten 3. yaprak için %197.44 ile
%277.40 aras›nda ve 3. kesim dönemi için bu oranlar 1.
yaprak  için %136.11 ile %301.42, üstten 2. yaprak için
%133.20 ile %274.54 ve üstten 3. yaprak için %139.82
ile %269.88 aras›nda gerçekleflmifltir. Bununla birlikte,
bitkinin alt aksam›ndaki yaprak alanlar›n›n, üst aksam
yaprak alanlar›na oran› Ant-Pop çeflidinde %1.11 ile
%1.27, Tüm-82-6 çeflidinde %1.12 ile %1.35 ve Ant-
Pop çeflidinde %1.60 ile %1.80 aras›nda de¤iflmifltir. Bu
de¤erlerden de anlafl›laca¤› gibi, kesim sonucu alan› daha
fazla olan alt yapraklar›n radyasyondan yararlanma
etkinli¤i artmaktad›r.

Kesim sonucu, yaprak say›s›n›n azalmas›na karfl›n
kalan yapraklara düflen radyasyon miktar› artmakla
birlikte, azalan yaprak say›s›na ba¤l› olarak bitkiler
aras›nda artan hava ak›m› ortamdaki CO2 miktar›n›n da
artmas›na neden olmaktad›r. Böylece daha yüksek
radyasyon ve CO2 miktarlar›na maruz kalan yapraklar›n
fotosentetik kapasitelerinin artmas› kaç›n›lmazd›r.

Yeflil ot verimi aç›s›ndan (Tablo 1) en yüksek
de¤erlerin süt olum döneminde yap›lan kesimlerden elde
edildi¤i görülmektedir. Sar› olum bafllang›c›nda yap›lan
kesimlerde ise yeflil ot verimi oldukça  düflmüfltür. Kesilen

aksamdaki kuru madde miktar› de¤erleri de yeflil ot
verimiyle önemli derecede benzerlik içindedir. Çeflitler
aç›s›ndan da yeflil ot veriminde önemli farkl›l›klar ortaya
ç›km›flt›r. En fazla yeflil ot miktar› Ant-90 çeflidinden elde
edilmifl, bunu Tüm-82-6 çeflidi izlemifl olup, bu iki çeflit
aras›ndaki fark önemli olmam›flt›r. En düflük yeflil ot
verimi ise Ant-Pop çeflidinden elde edilmifl ve di¤er iki
çeflit ile aralar›nda önemli ölçüde fark ortaya ç›km›flt›r.
Ant-90 ve Tüm-82-6 çeflitlerinin 2. dönemlerinde yap›lan
kesimlerde elde edilen yeflil ot miktarlar› ortalama
847.80 kg/da olmas›na karfl›n, Ant-Pop çeflidinde ayn›
dönemde elde edilen yeflil ot miktar› yaln›zca 639.7 kg/da
olmufltur. Bu rakamlar bir dekar fi¤den al›nan yeflil ot
miktar›ndan (11) daha fazlad›r. 

Kesim uygulamalar› sonucunda dane veriminde bir
miktar kay›p olmakla birlikte önemli miktarda yeflil ot
elde edilmektedir. Döllenme sonras› ve süt olum
döneminde yap›lan kesimlerde dane verimi kay›plar›n›n
daha yüksek olmas›na karfl›n, hem daha fazla yeflil ot elde
edilmekte hem de elde edilen yeflil otun kalitesi daha
yüksek olmaktad›r. Sar› olum döneminde yap›lan
kesimlerde dane veriminde gerçekleflen kay›plar önemsiz
düzeylerde kalmaktad›r. Ancak elde edilen yeflil otun hem
miktar› azalmakta hem de otun kabalaflmas› nedeniyle
kalitesi düflmektedir. 

Kesim uygulamas›yla yeflil ot elde edilmesi yan›nda,
bitkilerin aras›ndaki hava ak›m›n›n artmas›, ayn› zamanda
fungal hastal›klar ve baz› zararl›lar üzerinde engelleyici
etkileri de bu hastal›k ve zararl›larla mücadelede baflar›
sa¤layabilecektir.

Sonuç olarak, döllenmeden sonra yap›lan koçan üstü
aksam›n kesilmesiyle dane veriminde %2.12 ile %18.30
aras›nda bir azalma gerçekleflmektedir. Bununla birlikte
dane amac›yla yetifltirilen m›s›rdan 358.78 kg/da ile
898.12 kg/da aras›nda yeflil ot elde edilmektedir. Ancak
bu çal›flmada kullan›lan çeflitler genellikle yaprak aç›s›
genifl olan çeflitlerdir. Yaprak aç›s› dar olan çeflitlerde ise
elde edilecek sonuçlar tamam›yla farkl› ç›kabilir. Bu
nedenle daha de¤iflik morfolojik özelliklere sahip
çeflitlerde ayr›ca araflt›rmalar›n yap›lmas›, bu çeflitlerden
al›nacak sonuçlar aç›s›ndan daha sa¤l›kl› olacakt›r.

M›s›rda Koçan Üstü Aksam›n›n Kesilerek Yem Olarak Kullan›lmas›n›n Dane Verimi ve Geliflimi Üzerine Etkisi
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