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OZET

Calisma bazi baklagil yembitkilerinde ( adi fig, Anadolu {ii¢giilii, saritas yoncasi, korunga, tiiyli fig
miirdiimiik, yem bezelyesi) bi¢im zamaninin gecikmesiyle verim ve tarimsal 6zelliklerde meydana gelebilecek
degismeleri belirlemek amaciyla 2001-2002 yillarinda Antalya ova kosullarinda yiiriitiilmiistiir. Deneme
boliinmiis parseller deneme deseni(split plot)’ne gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Ana parsellerde tiirler, alt
parsellerde ise bigim zamanlari (¢iceklenme baslangici, % 50 ¢igeklenme ve ¢igeklenme sonu) bulunmaktadir.
Denemenin sonuglarma gore, adi fig, tiyli fig, ve Anadolu ti¢giiliinde en yiiksek yesil ve kuru ot verimleri 2.
bi¢imlerden alinmistir. Saritas yoncasi, korunga, miirdiimiik ve yem bezelyesi ise en yiiksek verimleri 3.
bicimlerinde vermislerdir. Hasat donemindeki bitki boyu, kuru madde orani ve bitki basina ¢icek sayisi bigim
zamani ilerledik¢e biitlin tiirlerde artis gostermistir. Yaprak/sap orani ise bi¢cim zamam geciktikce azalma
gostermigtir. Calismada ayrica arilarin bitkileri ziyaretleri gdzlemlenmis ve ¢igek sayisinin artmasina paralel
olarak bitkilerin ¢igeklerini ziyaret eden ar1 sayisinin da arttig1 tespit edilmistir. Arilar tarafindan en ¢ok ziyaret
edilen bitki olarak Anadolu tiggiilii saptanmistir.

Anahtar kelimeler: Baklagil Yembitkisi, Bicim Donemi, Art Cekiciligi

The Effect of Different Cutting Stages on The Yield, Quality and Agricultural Characteristics of Some Forage
Legume - Bee Plants

ABSTRACT

This study was conducted on seven various forage-legume crops(common vetch, hairy vetch, persian
clover, sweet clover,, sainfoin, grasspea and cowpea) grown in plains of Antalya to determine possible effects of
delayed cutting stages for yield and agronomic characteristics during 2001-2002. The split-plot desings-random
model with 3 replications were utilized. Plants species were the main plots and the cutting stages(beginning of
the flowering, 50% flowering and the end of the flowering) were minor plots. According to the results of the
study the highest green matter yield and hay yield were observed in the second cutting stage (50% flowering)
for common vetch, hairy vetch and persian clover while third cutting stage (end of the flowering) was the best
for sweet clover, sainfoin, grasspea and cowpea. The results of the present study indicated that plant height dry
matter rate and number of flowers per plant increased, however, leaf/stem ratio decreased with the delaying
cutting stages for all the plant species under the study. In the present study, bee visits for the flowers were also
studied. Results indicated that persian clover plants were attracted most in comparison to other plant species
studied.
Keywords: Forage Legumes, Cutting Stage, Bee Attraction

GIRIS

Ulkemiz yembitkileri yetistirme olanaklar1 bakimindan sansh bir konumda bulunmasina ragmen
yembitkileri ekilen alanlar oldukga yetersizdir. Ayrica meralarimiz da yillardir diizensiz kullanma ve
bakimsizlik etkisiyle verimliligini 6nemli 6l¢iide kaybetmistir. Vejetasyonu zayiflamis, yem verimi ve
kalitesi diisiik olan bu meralardan yeterli hayvansal ve bitkisel {irlin almak miimkiin olamamaktadir
(Baysal 1995).

Yembitkilerinin biiylik cogunlugu baklagil ve bugdaygil familyalarina ait bitkilerdir. Baklagiller
(Leguminosae) familyasina ait yesil yembitkileri diger yesil yembitkilerine olan {istiinliiklerinden
dolay1 hayvan beslemede 6zel ve énemli bir yer tutmaktadir. Ister yesil olarak bigilip yedirilecek
olsun, isterse kuru ot yapildiktan sonra kullanilacak olsun baklagil yembitkileri genellikle diger yem
bitkilerine nazaran daha lezzetli ve daha fazla miktarda ot verirler (Akyildiz 1969 ). Yapilan
tahminlere gore hayvanlarin tiikettigi proteinin % 38’1, lipitlerin % 16’s1, karbonhidratlarin % 5’1
baklagil yembitkilerinden karsilanmaktadir (A¢ikgoz 2001).

Baklagil yembitkilerinin besleme degerlerinin yiiksek olmasi nedeniyle cayir ve meralarda bu
bitkilerin oranlar arttik¢a ¢ayir ve meralarin yem degeri de yiikselecektir (Ak 1997 ).



Kuru otlarin besleme degeri normal elde edildikleri taktirde yesil bitkilerin bigildikleri andaki
durumlarina baghdir. Otun hasat devresi kaliteyi etkileyen en 6nemli 6zelliklerden biridir. Hemen
hemen tiim yembitkilerinde hasat devresi geciktik¢e kuru madde verimi ve sap oram artarken yaprak
oran1 azalmaktadir. Buna bagli olarak ot igerisinde ham protein, sindirilebilir ham protein ve bazi
elementlerin orani devreler boyunca diiserken, seliilloz ve bazi bilesiklerin orani giderek artmaktadir.
Besin madde oranlarindaki degismeler bugdaygil yembitkilerinde baklagil yembitkilerine oranla daha
hizlidir (Akyildiz 1966, Ac¢ikgdz 2001).

Kaba yemlerde vejetasyon siiresinin uzamasina bagli olarak yem degerinde olusan azalmanin
nedeni bitkilerde vejetasyon ilerledik¢e meydana gelen lignifikasyondan kaynaklanmaktadir. Nitekim
lignifikasyon ile bitkide esasen pargalanabilirligi sorun olmayan seliiloz, ham seliiloz gibi baz1 besin
maddelerinin yararlanilabilirligi stmirlanmaktadir (Avcioglu 1999). Erken donemlerde bitkide bulunan
organik besin maddeleri daha ziyade basit bilesikler durumundadir. Gelisme ilerledik¢e bu basit
bilesikler daha biiyiik molekiiller haline ¢evrilir (Akyildiz 1969 ).

Baklagil yembitkileri hayvanlar i¢cin 6nemli bir yem materyali olmas1 yaninda arilar igin de
degerli bir polen ve nektar kaynagidirlar. Bir ¢ok kaynakta baklagiller familyasina ait yembitkilerinin
arilar i¢in ¢ok onemli polen ve nektar kaynaklari oldugu belirtilmektedir (Howes 1979, Sorkun 1987,
Balc1 1992, Otles 1995). Bir hektarlik bir alandan yonca 200-500 kg, akii¢giil 50-200 kg (Rodet vd
1998), kirmiz1 iiggiil 100 kg (Sorkun 1985), korunga 100 kg ve sar1 ¢igekli gazal boynuzu 16-37 kg
(Robinson ve Oertel 1975) bal saglamaktir.

MATERYAL VE YONTEM

Deneme, boliinmiis parseller (split plot) deneme deseninde ti¢ tekrarlamali olarak uygulanmis ve
materyal olarak 7 adet baklagil yembitkisi (Anadolu li¢giilii (7rifolium resupinatum), Adi fig (Vicia
sativa), Tuyli fig (Vicia villosa), Korunga (Onobrychis sativa) Miirdimilk (Lathyrus sativa),Yem
bezelyesi (Pisum sativum), Saritas yoncasi (Melilotus officinalis)) kullanilmistir. Calisma Akdeniz
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Béliimii Uygulama ve Arastirma Arazisinde 2001-2002
yillarinda yiiriitilmiistiir. Denemede yesil ot verimi, kuru ot verimi, hasat donemindeki bitki boyu,
kuru madde orani, bitki basina ¢igek sayisi ve ar1 ¢ekiciligi gibi 6zellikler incelenmistir. Elde edilen
verilere MSTAT-C paket programi kullanilarak boliinmiis parseller (split plot) deneme desenine
uygun varyans analizi uygulanmis ve Onemlilikleri belirlenmistir. Her 6zellik i¢in Duncan testi
yapilarak gruplandirma yapilmistir.

BULGULAR VE TARTISMA
Yesil ot verimi

Yesil ot verimi bakimindan en yiiksek degerler 6184.0 kg/da ile Adi figin ikinci bigiminden ve
5673.0 kg/da ile tiiylii figin 2. bigiminden elde edilmistir. En diisiik verim ise 728.9 kg/da ile yem
bezelyesinin 1. bigiminden alinmistir. 3 bigim zamaninin ortalamasi olarak en yiliksek verim ise
4021.47 kg/da ile adi figden alinmistir. Adi fig, anadolu ti¢giilii ve tiiylii fig 2. bigimlerinde en yliksek
verimi verirken, sar1 tag yoncasi, miirdiimiik, korunga ve yem bezelyesinde en yiiksek verimler 3.
bigimlerden alinmstir. Ortalama olarak en diisiik verim ise yem bezelyesinin 1. bigiminden alinmustir.
Nisan ayinda yagislarin fazla olmasi bu donemde yapilan bigcimlerde bitkilerin yesil ot verimlerinde
artisa neden olmustur. Yesil ot verimi ile ilgili degerler Cizelge 1’de goriilmektedir.

Cizelge 1. Bigim Donemlerine Gore Yesil Ot Verimi Ortalamalari (kg/da)

Bicim Zamani

1. bicim 2. bigim 3. bigim Ortalama
Adi fig 3082.20 «cd 618443 a 279777 «cd 4021.47
Anadolu ticgiili 284293 cd 4157.77 cd 1698.53 efgh 2899.74
Sari tag yoncasi 1438.53 gh 2244.43 defg 354443 bc 2409.13
Korunga 254443  cdef 2814.07 cd 3108.90 «cd 2822.47
Tiyli fig 294147 cod 567337 a 1667.40 efgh 3427.41
Miirdiimiik 1292.57 gh 1585.20 fgh 2668.73  cde 1848.84
Yem bezelyesi 728.89 h 1422.21 gh 3465.23 be 1872.11
Ortalama 2124.43 3440.21 2707.29 2757.31
LSD (0.01):931.4

Calismada ayrica bitki boyu ile yesil ot verimi arasinda pozitif yonde 6nemli bir korelasyon
(0.262) belirlenmis, bitki boyu uzun tiirlerin yesil ot verimleri de yiiksek olmustur (Cizelge 7). Yesil



ot verimleri yliksek tirler kuru ot verimi bakimindan da yiiksek degerlere sahip olmuslardir. Nitekim,
korelasyon katsayilarina bakildiginda (Cizelge 7) yesil ot verimi ile kuru ot verimi arasinda pozitif
yonde onemli (0.669) bir iliski oldugu goriilmektedir. Avcioglu vd (1999) Izmir - Bornova
kosullarinda yaptiklar1 bir ¢calismada adi figde 4568 kg/da, tiiyli figde 4550 kg/da miirdiimiikte 4063
kg/da, Anadolu ti¢giiliinde 2972 kg/da ve korungada ise 690 kg /da yesil ot verimi belirlemislerdir.

Kuru Ot Verimi

Korunga ve sar1 tag yoncasinin 3. bigimleri sirastyla 1153.70 kg/da ve 1135.73 kg/da’lik
verimleriyle en yiiksek degere sahip olmuslardir. En disiik degerler ise 99.87 kg/da ile yem
bezelyesinin 1. bi¢cimi ve 192.9 kg/da ile miirdimiigiin 1. bigiminden elde edilmistir. Bu degerlerin
diisiik olmasi, yesil ot verimlerinin ve kuru ot oranlarinin disiikliiglinden kaynaklanmaktadir. Adi fig,
anadolu ti¢glli ve tiiyld figin ikinci bigimlerindeki kuru ot oranlari, yesil ot verimlerine ve kuru ot
oranlarina baglh olarak artis gdstermis, 3. bicimde ise azalmistir. Diger bitkilerde ise kuru ot verimi
bicim geciktik¢e artis gostermistir. Ortalama olarak en yiiksek verim 697.24 kg/da ile korungadan
almirken, en diisiik deger 311.04 kg/da ile yem bezelyesinden elde edilmistir. Bi¢im donemlerine gore
kuru ot verimi degerleri Cizelge 2’de goriilmektedir. Avcioglu vd (1999), kuru ot verimini korungada
209 kg/da, adi figde 966 kg/da, tiiylii figde 1162 kg/da, anadolu tiggiiliinde 779 kg/da ve miirdiimiikte
ise 976 kg/da olarak belirlemislerdir. Cizelge 7 incelendiginde kuru ot verimi ile bitki boyu arasinda
pozitif yonde 6nemli (0.361) bir korelasyon oldugu ve bitki boyu uzun tiirlerin kuru ot verimlerinin de
yiiksek oldugu goriilmektedir. Aver ve Gokkus (1994), Erzurum’da sulunan sartlarda yaptiklari bir
denemede, adi figin kuru ot verimi ile bitki boyu ve yesil ot verimi arasinda pozitif yonde ve énemli
bir iliski oldugunu bulmusglardir. Altin ve Tuna (1996), farkli ekim yontemleri ve farkli sira arasi
mesafe uyguladiklar1 korungada kuru ot verimini 622.38 kg/da olarak bulmuslardir. Bu sonug bizim
sonucumuzla (697.24 kg/da) yakinlik gdstermektedir. Ayrica Cakmak¢1 ve Ag¢ikgoz (1987), Bursa
kosullarinda yiiriittiikkleri bir ¢alismada adi figin 3. bigim zamaninda (alttaki baklalarin sararmaya
basladigi dénem) 670 kg/da kuru ot verimi belirlemisler ve bu sonu¢ bizim sonucumuzla (679 kg/da)
benzerlik gostermektedir. Andi¢ ve Giinel (1996), Van kira¢ kosullarinda yaptiklart bir ¢aligmada 2
yillik ortalama olarak korungadan 437.4 kg/da kuru ot verimi elde etmislerdir.

Cizelge 2. Bicim Donemlerine Gére Kuru Ot Verimi Ortalamalari (kg/da)

Bi¢im Zamani Ortalama
1. bicim 2. bicim 3. bicim

Adi fig 444.96 defg 916.13 b 67641 ¢ 679.17
Anadolu iicgiilii 422.84 efgh 67228 ¢ 662.23 ¢ 585.78
Sar1 tag yoncasi 277.99 gh 458.79 defg 113573 a 624.17
Korunga 398.88 fgh 539.15  cdef 1153.70 a 697.24
Tiiyli fig 424.13  efgh 706.79 ¢ 531.85 cdef 554.25
Miirdiimiik 19292 1 238.01 hi 608.80 cde 346.58
Yem bezelyesi 99.87 1 198.32 1 634.94 cd 311.04
Ortalama 323.08 532.78 771.95 542.61
LSD (0.01): 180.3

Hasat donemindeki bitki boyu

Bitkilerin hasat donemi geciktik¢e boylarinda da bir artis tespit edilmistir (Cizelge 3 ).
Tiiyli fig 187.07 cm ile en uzun boya 3. bi¢iminde ulasirken miirdimiiglin 1. bigiminde
40.43 cm ile en diisiik deger elde edilmistir. Ortalama olarak en uzun boya 122.79 cm ile
tiylii fig ulagirken 50.79 cm ile sar1 tag yoncasi en kisa boya sahip olmustur. Tiiyli fig, adi fig
ve anadolu ti¢giilinde meydana gelen yatmadan dolay: bitkiler birbirlerini gdlgelemisler ve
asir1 bir boy uzamasi meydana gelmistir. Denemede en diisiik boy ortalamasina sahip olan sar1
tas yoncasinin ilk gelisme donemi soguk doneme rastladigi i¢in boyu kisa kalmistir. Bu
durum yaprak/sap oranina yansimis ve gelisme ilerledik¢e diger bitkilerin aksine yaprak/sap
orani artmistir. Ayrica bitki boyu ile kuru madde orani arasinda pozitif yonde (0.400) dnemli
bir korelasyon olmasi (Cizelge 7) bitki boyunun kuru ot verimi agisindan ne kadar 6nemli
oldugunu gostermektedir.



Cizelge 3. Bi¢im Donemlerine Gore Bitki Boylar1 Ortalamalar1 (cm)

Bi¢im Zamani
1. bigim 2. bigim 3. bigim Ortalama

Adi fig 61.05 fgh 94.77 cde 12693 b 94.25
Anadolu ti¢giilii 83.25 def 94.30 cde 115.57 bce 97.67
Sari tag yoncasi 4233 h 51.07 h 58.97 fgh 50.79
Korunga 5423 gh 64.37 fgh 84.57 def 67.72
Tiyli fig 77.27 efg 104.03 bed 187.07 a 122.79
Miirdiimiik 40.43 h 50.63 h 104.83 bced 65.30
Yem bezelyesi 45.67 h 62.70 fgh 12510 b 77.82
Ortalama 57.76 74.55 114.69 82.34
LSD (0.01): 23.23

Kuru madde oram

Kuru madde orani bakimindan anadolu {iggiiliiniin 3. bigimi % 38.61 ile korunganin 3. bigimi
ise % 37.09 ile en yiiksek degerleri vermistir. En diisiik kuru madde orani ise % 12.42 ile tiiylii figin
2. bigiminden saglanmigtir. Ortalama olarak korunga % 23.94 ile en yiiksek degere sahipken, en
diisiik deger % 15.41 ile yem bezelyesinden elde edilmistir. Tiiyli fig hari¢ biitiin bitkilerde bigcim
geciktikce kuru madde orami artmustir. Tiiylii figde ise 2. bicimde bir azalma olmus ve 3. bigimde
tekrar yiikselmistir ( Cizelge 4). 2. bigimdeki azalmanin; yatan bitkilerin ¢iirimesi sonucu meydana
gelen agirlik azalmasindan kaynaklandig diisiiniilmektedir. Avcioglu vd (1999), Anadolu liggiiliiniin
¢igeklenme sonu bi¢iminde kuru madde oranmi % 35.00 olarak belirlemislerdir. Bu oran bizim
sonucumuzla (% 38.61) yakinlik gostermektedir. Bigim geciktik¢e kuru madde oraninin artisi,
bitkilerin gelisme devreleri ilerledik¢e kuru madde birikiminin artmasi ve su oranimin azalmasiyla
aciklanmaktadir. Yemin kapsadigi su miktar1 arttikca besleyicilik degeri de diismektedir. Cilinkii su
miktar1 arttig1 oranda besin maddeleri ve enerji yogunlugu azalir. Bu nedenle kuru madde oraninin
fazlalig1 istenen bir durumdur. Ancak seliiloz oraninin kuru madde oraninin artmasiyla birlikte artis
gostermesi olumsuz yonii olarak goze carpmaktadir (Senel 1986).

Cizelge 4. Bigim Donemlerine Gére Kuru Madde Orani Ortalamalari (%)

Bicim Zamani

1 bigim 2. bigim 3. bigim Ortalama
Adi fig 14.42  ghi 15.82  fghi 24.16 ¢ 18.33
Anadolu ticgiilii 14.76  fghi 16.17 efghi 38.61 a 23.18
Sar1 tag yoncasi 19.33  def 20.44 cde 32.02 b 23.93
Korunga 15.71 fgh 19.03  defg 37.09 a 23.94
Tiiyli fig 15.06 fghi 1242 1 3183 b 19.77
Miirdiimiik 14.82 fghi 15.06 fgh 22.83 cd 17.57
Yem bezelyesi 13.77 14.15 18.32 efgh 1541
Ortalama 15.41 16.16 29.27 20.28
LSD (0.01): 4.040

Bitki basina cicek sayisi

Ucgiincii bigimler ¢igeklerin tam olarak bittigi dénemde yapildig: icin cicek sayimi sadece 1. ve
2. bicimlerde yapilmigtir. En yiiksek cicek sayist 86.33 adet ile Anadolu ii¢giiliiniin 2. bi¢iminden
almirken, en diisiik ¢igek sayisi 1. bigcimlerinde 1.67 adet cicege sahip olan Anadolu iiggiilii ve yem
bezelyesinden alinmistir. Anadolu iiggiilii ¢igeklenme baginda en diigiik degere sahipken 2. bi¢imde en
yiiksek degere sahip olmustur. Bu, Anadolu iggiilinde c¢iceklenmenin ¢ok hizli oldugunu
gostermektedir. Ortalama olarak 31.67 adet cicek ile sar1 tag yoncasi en fazla ¢icege sahipken 5.78
adet ¢igek ile korunga en diisiik ¢igcek sayisina sahip bitki olmustur (Cizelge 5). Cigek sayisi tohum
verimi ve arilarin beslenmesi agisindan ¢ok 6nemlidir. Cigegindeki nektarin durumuna gore genelde
cicekleri fazla olan bitkiler arilar tarafindan daha fazla ziyaret edilmektedir. Bu ziyaretlerde tozlanma
olay1 da artacagi i¢in daha fazla tohum elde edilecektir.



Cizelge 5. Bi¢im Donemlerine Gore Bitki Basina Cigek Sayis1 Ortalamalar1 (adet)

Bi¢im Zamani

1. bigim 2. bigim 3. bigim Ortalama
Adi fig 2.00 de 4133 b 0.00 e 14.44
Anadolu ticgiilii 1.67 de 86.33 a 0.00 e 29.33
Sar1 tag yoncasi 13.33 «cod 81.67 a 0.00 e 31.67
Korunga 5.00 cde 12.33  cde 0.00 e 5.78
Tuyli fig 3.00 de 4567 b 0.00 e 16.22
Miirdiimiik 6.67 cde 1633 ¢ 0.00 e 7.67
Yem bezelyesi 1.67 de 16.00 ¢ 0.00 e 5.89
Ortalama 4.76 42.81 0.00 e 15.85
LSD (0.01): 11.22

An cekiciligi

An ¢ekiciligi bakimindan bitkiler arasinda belirgin farkliliklar meydana gelmistir. Arazide
yapilan gozlemler sonucu, ilk ¢igeklenen yem bezelyesinde baslangigta ar1 goriilirken miirdiimiigiin
ciceklenmesinden sonra bu bitkiye neredeyse hic ar gelmedigi goriilmiistiir. Bitki basina cicek ve ar
sayisi bakimindan incelendiginde en fazla deger 86.33 adet ¢igek ve 20 adet/6 m” ar1 ile Anadolu
icgiiliinde tespit edilmistir (Cizelge 6). Anadolu ii¢giiliinde, dogal ortamdaki bitkilerin gigeklenmesine
ragmen yogun bir ar1 populasyonu gozlenmistir. Engels vd (1994) arilarin anadolu tiggiiliini ziyaret
ettiklerini ve bu bitkiden fazla miktarda polen topladiklarini bildirmektedirler. Sar1 tag yoncasi ¢ok
sayida ¢igege sahip olmasina ragmen arilar tarafindan fazla ziyaret edilmemistir. Ayrica gigekli kalma
stiresinin ¢ok kisa olmasi bu bitkinin yarayigliligini diigiirmektedir.Yem bezelyesi ise ¢aligmada arilar
tarafindan en az ziyaret edilen bitki olarak gbze carpmustir. Yem bezelyesinin ¢igeklerinin diger
bitkilere gore daha biiylik olmasi ve nektar alimini zorlastirmasi arilarin bu bitkiyi ziyaretini
azaltmaktadir. Howes (1979), yem bezelyesi bitkisinin ¢i¢eklerinin arilar i¢in pek cazip olmadigini,
arilarin mecbur kalmadik¢a bu bitkiye gitmediklerini ve arilarin bitkiyi ziyaretlerinin yetistirilen
varyeteye ve ¢icegin bilylkligine gore degistigini bildirmektedir. Ayrica, korolla tiipii uzun olan
ciceklerin dilleri kisa olan bal arilar1 tarafindan ziyaret edilmedigi, bu bitkilerin genelde uzun dil
yapisina sahip arilar tarafindan ziyaret edildigi belirtilmektedir (Sorkun 1985).

Cizelge 6. Bitki Basina Cicek Sayisi, Onlar1 Ziyaret Eden Ar1 Sayist Ortalamalari

Bitki basina cicek (adet) Ari sayisi (adet)
Adi fig 4133 b 13.67 ab
Anadolu tggiilii 86.33 a 20.00 a
Sar1 tas yoncasi 81.62 a 5.00 bce
Korunga 1233 ¢ 10.33  be
Tiiyli fig 4233 b 10.67 bc
Miirdiimiik 1633 ¢ 12.33 ab
Yem bezelyesi 1333 ¢ 233 ¢
LSD (0.01) B.B.C: 11.620 A.S: 8.121
Cizelge 7. incelenen &zellikler arasi iligkiler
Yesil ot verimi Kuru madde orani Bitki boyu Bitki bagina cicek
Kuru madde -0.124
Bitki boyu 0.262* 0.400**
Bitki basina 0.379** -0.286* -0.100
Kuru ot 0.669** 0.603** 0.361** 0.051
**:0.01 seviyesinde 6nemli. *: 0.05 seviyesinde onemli
Aragtirmada incelenen 6zelliklere ait f degerleri Cizelge 8’de goriilmektedir.
Cizelge 8. Aragtirmada incelenen 6zelliklere ait f degerleri
Yesil ot verimi | Kuru ot verimi Hasat Kuru madde Bitki basina
donemindeki orant cicek
bitki boyu
Bitki tiirii(A) 18.1068** 21.2695** 18.5343** 48.3202%** 59.5177**
Bi¢im donemi(B) 53.5647** 165.8999** 169.5605** 397.8840** 475.7028**
AXB 29.1854** 18.9110** 8.9331** 15.8302** 38.7317**

**:0.01 seviyesinde onemli. *: 0.05 seviyesinde onemli




SONUC

Elde edilen sonuglar degerlendirildiginde; bitkilerin verim ve kalite bakimindan bigilmelerinin
en uygun oldugu dénem olarak % 50 ¢igeklenmeye yakin olduklar1 dénem belirlenmistir. Bu donemde
yapilan bigimler sonucu yiiksek verim ve kalitenin birlikte saglanabilecegi diistiniilmektedir. Bu
durumda bitkilerin ¢icekleri de arilar tarafindan daha uzun siire kullanilmis olacaktir. Ulkemizde % 3
olan yembitkileri ekim alanlarinin orani artirilirsa; hem yem agigini kapatacagi, hem de arilar igin daha
fazla besin saglayacagindan ekonomik anlamda yembitkilerinin 6nemi daha da artacaktir.
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